Zatacznik nr 2
do uchwaly nr CXCVII/3822/2025
Zarzadu Wojewodztwa Lubelskiego
zdnia 12 grudnia 2025 1

Lista projektow z wyréznis proj; y ych do w ramach naboru konkurencyjnego nr FELU.11.04-1Z.00-001/24 Dziatania 11.4 Rewitalizacja obszaréw innych niz miejskie (typ projektu 1) Priorytetu XI Rozwoéj terytorialnie prog F pej: dla L 2021-2027
Wynik oceny merytorycznej
Kwota wnioskowanego Kwota
Lp.| Numer projektu Nazwa Wnioskodawcal Siedziba Tytut projektu Calkowita wartos¢ profektu | i 6ncowania z EFRR (w | KWt ’ Wynik oceny Status projektu
whioskodawcy Partnerzy projektu whioskodawcy (wzi) 2 BP (wz) dofinansowania z formalnej Kryteria Kryteria Kryterium
EFRR+BP (w 21) merytoryczne merytoryczne | Kryteria trafnosci merytorycznej rozstrzygajace
techniczne specyficzne
Projekty wybrane do dofinansowania
Wybrany do dofinansowania na
zakwalifikowanie do podstawie uchwaly nr
4 | FELUA1.04-12.00- Gmina kgczna Gmina gozna | Powiat teczna Rewitalizacja Starago Miasta w Leczne] - 13 794 550,37 9998 462,51 1374 170,18 11372 632,69 etapu oceny Kry jie kryteriow 99 pkt. 3332821 CXLIX/2833/2025 Zarzadu
0015124 teczyfiski iIl etap )
merytorycznej Wojewodztwa Lubelskiego z dnia 29
lipca 2025 r.
Wybrany do dofinansowania na
- . zakwalifikowanie do podstawie uchwaly nr
2 | FELU11.04-12.00- Gmina Piszczac Gmina Piszczac Piszczac Rewitalizacja zdegradowanych obiektow i 9139 704,60 7 664 998,40 901 764,47 8566 762,87 kry jie kryteriow 98 pkt. 1095000 CXLIX/2833/2025 Zarzadu
0021/24 terenéw ZPO w Chotylowie y > !
merytorycznej Wojewodztwa Lubelskiego z dnia 20
lipca 2025 .
Wybrany do dofinansowania na
. zakwalifikowanie do podstawie uchwaly nr
3 | FELU11.04-12.00- Gmina Krzywda Gmina Krzywda Krzywda Kompleksowa rewitalizacja obszarow 5440 415,31 4344 574,01 369 768,55 4714 342,56 etapu oceny y jie kryteriow 98 pkt. 1448191 CXLIX/2833/2025 Zarzadu
0035124 fid w Krzywdal )
merytorycznej Wojewodztwa Lubelskiego z dnia 29
lipca 2025 .
Wybrany do dofinansowania na
FELU11.0442.00- Kompleksowa rewitalizacja obszarow zakwalifikowanie do podstawie uchwaly nr
4 Sosaae Gmina Krzywda Gmina Krzywda Krzywda zdegradowanych w miejscowosci Wola 6410 189,55 4684 712,90 316 636,90 5001 349,80 etapu oceny v ie kryteriow 96 pkt. 1171178 CXLIX/2833/2025 Zarzadu
Okrzejska merytorycznej Wojewodztwa Lubelskiego z dnia 29
lipca 2025 .
Wybrany do dofinansowania na
S ) zakwalifikowanie do podstawie uchwaly nr
5 | FELU.11.04-12.00- Powiat tukowski Powiat £ ukowski tukow Centrum Kultury Sienkiewiczowskiej - I 8583 196,17 6874 887,03 0,00 6874 887,03 etapu oceny y i kryteriow| 94 pkt. 2291629 CXLIX/2833/2025 Zarzadu
0002124 etap - rewitalizacja dworu péinocnego )y > !
merytorycznej Wojewodztwa Lubelskiego z dnia 20
lipca 2025 .
Wybrany do dofinansowania na
- zakwalifikowanie do podstawie uchwaly nr
g | FELUT04IZ00- | i Ostrow Lubelski Gmina Ostréw Lubelski Ostrow Lubelski Rewitalizacja Centrum Ostrowa 627136761 4935 320,63 580 625,94 5515 946,57 etapu oceny y ie kryteriow 94 pkt. 2467 660 CXLIX/2833/2025 Zarzadu
0030124 ubelskiego o > !
merytoryczne] Wojewodztwa Lubelskiego z dnia 29
lipca 2025 .
Wybrany do dofinansowania na
FELUA1.04-12.00- Kompleksowa rewitalizacja obszarow zakwalifikowanie do podstawie uchwaly nr
7 oosaima Gmina Dzwola Gmina Dzwola Dzwola zdegradowanych na terenie Gminy 8298 608,87 7033 205,10 827 435,85 7860 640,95 etapu oceny v ie kryteriow 93 pkt 1172201 CXLIX(2833/2025 Zarzadu
Dzwola merytorycznej Wojewddztwa Lubelskiego z dnia 29
lipca 2025 .
; , zakwalifikowanie do )
g | FELU.11.04-12.00- Gmina Tarnogréd Gmina Tamogréd Tarnogréd Rewitalizacja w Gminie Tamogréd — etap 12043 378,74 9739757,88 1145 853,83 10885 611,71 etapu oceny y je kryteriow| _ 93pKt 1623740 Wybrany do dofinansowania w
0005/24 1 merytoryczne] p projekt otrzymat 90 pkt.) wyniku rozstrzygnieciu profestu
zakwalifikowanie do )
g | FELU1104-200- Gmina Glusk Gmina Glusk Dominéw Rewitalizacja w gminie Glusk 12 150 494,22 10 000 000,00 118337528 11183 375,28 etapu oceny y je kryteriow| 93 pKt 5000 000 Wybrany do dofinansowania w
0037/24 monttryoane] p projekt otrzymal 90 pkt.) wyniku rozstrzygnieciu profestu
e do ienie kryterio ie kryteriow 93 pkt
moryeang | (enwotne poje | (perwotni projekt || EERIATPOREETIENEE | R e
10 | FELUM041Z00- | Gring komarow-Osada | Gmina Komaréw-Osada Komaréw-Osada | Reuwitalizacja Gminy Komaréw-Osada 10250 493,75 856991135 1008 224,84 9578 136,19 (pierwonie projekt |  OrZYmal ocene | otrzymat ocene | TN L o ia protestu od otrzymal oceng Wybrany do dofinansowania w
0008/24 negatywna na negatywna na ) ! ) wyniku rozstrzygnigciu profestu
olrzymat ocene ! ; wynikéw oceny formalne projekt zostal |  negatywna na etapie
negatywna na etapie | ©aPie oceny etapie oceny | qyierowany do oceny merytorycznej, w | oceny formanei)
oceny formalnej) formainej) formainej) wyniku ktrej uzyskat 92 pkt.)
Wybrany do dofinansowania na
FELUA1.04-12.00- zakwalifikowanie do podstawie uchwaly nr
1 bovera Gmina Borki Gmina Borki Borki Rewitalizacja w Gminie Borki - etap Il 10 040 655,15 7485218,59 88061395 8365 832,54 etapuoceny | spetnienie kryteriow |spefnienie kryteriow| 93 pkt 3742609 CXLIX(2833/2025 Zarzadu
merytorycznej Wojewsdztwa Lubelskiego z dnia 29
lipca 2025 .
Fundusze Europejskie Rzeczpospolita  Dofinansowane przez ~lubelski

dla Lubelskiego

_ Polska

nig Europejsky

Swakug bycie]




Zatacznik nr 2
do uchwaly nr CXCVII/3822/2025
Zarzadu Wojewodztwa Lubelskiego
zdnia 12 grudnia 2025 1

Wybrany do dofinansowania na
; zakwalifikowanie do podstawie uchwaly nr
12 FELUﬁLL’E"/‘;'A'Z'DD' Grmina Puchacziw Grmina ialzaca °’:’;’z‘ u gminy Puchac 697 632,17 592 987,34 69763,21 66275055 etapu oceny kryterio ie kryteriow o1 pkt. 296 494 CXLIX/2833/2025 Zarzadu
rystye oyne. merytorycznej Wojewodztwa Lubelskiego z dnia 29
lipca 2025 .
Rozbudowa, nadbudowa i przebudowa Wybrany do dofinansowania na
FELU.11.0412.00- budynku handlowego (sklepu) ze zmiana zakwalifikowanie do podstawie uchwaly nr
13 501’1/24 a Gmina Chrzanow Gmina Chrzanow Chrzanéw Trzeci sposobu uzytkowania na Centrum 12 348 429,79 9998 531,61 1192 857,47 11 191 389,08 etapu oceny kryterioy ie kryteriow 91 pkt. 4999 266 CXLIX/2833/2025 Zarzadu
Animacji Spolecznej z urzadzeniami merytorycznej Wojewddztwa Lubelskiego z dnia 29
towarzyszacymi lipca 2025 .
Wybrany do dofinansowania na
N zakwalifikowanie do podstawie uchwaty nr
1a | FELUL o200 Gmina Ryki Gmina Ryki Ryki Rewlalizacja zdegradowanych abszarow 9683 232,57 8230747,65 968 323,25 9199 070,90 etapu oceny Kryterioy ie kryteriow 91 pkt. 8230748 CXLIX/2833/2025 Zarzadu
¥ merytorycznej Wojewodztwa Lubelskiego z dnia 29
lipca 2025 .
RAZEM 125 152 348,87 zt 100 153 315,00 zt 10819 413,722t 110972 728,72 24
Projekty ktére nie zostaly wybrane do dofinansowania.
Przebudowa i adaptacia oficyny .
wschodniej, wehodzacej w skiad Zespolu ) § Ocena negatywna - niewybrany do
FELUA1.0412.00- S N2 i i 2 Kikowekiogn zakwalifikowanie do dofinansowania z uwagi na
15 bovama Powiat Zamojski Powiat Zamojski Zamosé Sversbrasmnie, prysioeoname 10 048 524,56 822013547 967 074,75 918721022 etapu oceny v ie kryteriow 90 pkt. 8220135 wyczerpanie kwoty przeznaczonej
Dok do prowadverta daiamogci merytorycznej na dofinansowanie projekiow w
kulturalnej i edukacyinej naborze
Ocena negatywna - niewybrany do
. § zakwalifikowanie do dofinansowania z uwagi na
16 FELUULL;’/;'Z 00- Gmina Skierbieszow Gmina Skierbieszow Skierbieszow N"“’;ﬁz‘:zsz’zzﬁ“@i‘Sg"';‘;'ze:;"wa 6727 959,19 4166 074,73 490 126,41 4656 201,14 etapu oceny y ie kryteriow 89 pkt. 1402718 wyczerpanie kwoty przeznaczonej
4 Y merytorycznej na dofinansowanie projektow w
naborze
Ocena negatywna - niewybrany do
FELUA1.0412.00- REWITALIZACJA ZDEGRADOWANYCH zakwalifikowanie do dofinansowania z uwagi na
17 boverma Gmina Tuczna Gmina Tuczna Tuczna BUDYNKOW SPOLECZNYCH W 8366312,33 6225 585,15 732421,76 6958 006,91 etapuoceny | spetnienie kryteriow |spefnienie kryteriw| 89 pkt. 1556 396 wyczerpanie kwoty przeznaczonej
GMINIE TUCZNA merytorycznej na dofinansowanie projekiow w
naborze
ie do ienie kryteri6 ie kryteriow .
S N etapuoceny | cien e oroiekt | (pienwotnie projekt s Jate | Ocena negatyuna - riewybranyco
FELUA1.0412.00- ) ‘ ) ) ompleksowa rewtalizacia obszarow merytorycznej Otrzymat ocone. | otrzymal ocene p (pierwotnie projel inansowania z uwagina
18 borma Gmina Migdzyrzec Podiaski | Gmina Podlaski Podiaski na terenie gminy 7210389,86 4590 909,00 540 106,92 513101592 (erwotnie projekt | Ve 0007 e e (pierwotnie projekt otrzymat ocene otrzymal ocene wyczerpanie kwoty przeznaczonej
Miedzyrzec Podlaski otrzymal ocene tg tywna "Eg tywna negatywna na etapie oceny formalnej) |  negatywna na etapie na dofinansowanie projektow w
negatywna na etapie | ©t@PIe oceny etapie oceny oceny formalnej) naborze
oceny formalnej) formalnej) formalnej)
Ocena negatywna - niewybrany do
zakwalifikowanie do dofinansowania z uwagi na
19 FEL“OE 7”/‘; 4|z 00- | Gmina Komaréwka Podlaska| Gmina Komaréwka Podiaska | Komarowka Podiaska MANUFAgngC’;N: o NOSCI 9130 620,27 7634 373,31 898 161,55 8532 534,86 etapu oceny v ie kryteriow 88 pkt. 7668 970 wyczerpanie kwoty przeznaczonej
merytorycznej na dofinansowanie projekiow w
naborze
Ocena negatywna - niewybrany do
) ; ) zakwalifikowanie do dofinansowania z uwagi na
20 | FELU11.04-12.00- Gmina Dzwola Gmina Dzwola Dzwola Kompleks integracii spoteczno-kulturainej 12 211 867,05 9999 467,94 1211 175,84 11210 643,78 etapu oceny y ie kryteriow| - 8Bpkt 9999 468 wyczerpanie kwoty przeznaczonej
0018/24 w Kocudzy Drugiej P projekt otrzymat 82 pkt.) P y przeznac,
merytorycznej na dofinansowanie projekiow w
naborze
Ocena negatywna - niewybrany do
. zakwalifikowanie do dofinansowania z uwagi na
21 FEL“O:J:) 1”/‘; 200 Gmina Kook Gmina Kock Kock Re“"‘“"“;‘j\;’f;w;:“f“m w 774195423 6263368,10 736 866,81 7000 234,91 etapu oceny v ie kryteriow 85 pkt. 3131684 wyczerpanie kwoty przeznaczonej
g P merytorycznej na dofinansowanie projektow w
naborze
Ocena negatywna - niewybrany do
FELUA1.0412.00- Kompleksowa rewitalizacia zbiornikow zakwalifikowanie do a4 okt dofinansowania z uwagi na
22 bovaa Gmina Goraj Gmina Goraj Goraj wodnych w miejscowosci Goraj w celu 11326 670,03 9504 802,59 1128 800,29 10723 602,88 etapu oceny v o KIYIeriow| (.o inio projekt orzymal 83 pkt) 9594803 wyczerpanie kwoty przeznaczonej
przywrécenia im funkcji uzytkowych merytorycznej Pl proj ¥ P na dofinansowanie projektow w
naborze
Ocena negatywna - niewybrany do
zakwalifikowanie do N dofinansowania z uwagi na
23 | FELUA104-12.00- Gmina Glusk Gmina Glusk Dominéw Rewitalizacja w miejscowosci Dominow 15242 278,53 10000 000,00 1446 226,94 11446 226,94 etapu oceny niespelnienie | ot nienie kryteriow| 88Kt 5000 000 wyczerpanie kwoty przeznaczonej
0033/24 kryteriow (pierwotnie projekt olrzymat 78 pkt.) P y przeznac
merytorycznej na dofinansowanie projekiow w
naborze
Rewitalizacja zdegradowanych obszaréw
24 | FELU11.04-12.00- Gmina Bilgoraj Gmina Bilgoraj Bilgoraj poprzez budowe | wyposazenie $wietlicy 3637 965,43 3019 550,23 355 241,19 3374 791,42 negatywna nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy Ocena negatywna, projekt nie
001024 ekl w i Ml spehnit kryteriow formalnych
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2 FELU{-}; vzo/gz.oor Gmina Kock Gmina Kook Kook Rew‘“";f;ﬁ:’%i’ﬁi"ﬂ‘ﬁﬁf”” w 6701 154,89 5695 981,62 670 115,45 6366 097,07 negatywna nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy oszm,"ﬁf;m;am‘::ﬁ:;:h‘e
26 | FELUITOSZ00- Gmina Kock G'"‘";E;:gﬂ";@":g;:mmy Kock Re‘”"a"zgaﬂ;:’ﬁ’o':;‘{m;;bﬁwéw w 10 100 690,66 8251 894,50 970811,06 922270556 negatywna nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy Osgm,"‘fgfe‘rgﬁofr’;’ﬁ:;:f
a7 | FELLIL08Z00- Grmina Szastarka Grmina Szastarka Szastarka R o o9 5844 238,07 4967 603,11 584 423,88 5552 026,99 negatywna nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy C)S’:"‘;'"ﬁgfg“c";am‘r’r?a?:;;‘f
28 | FELULT04 200 Gmina Poniatowa Gmina Poniatowa Poniatowa Utworzenie ”‘:;:;m:"’ryme@ v 4044 433,84 3148 035,25 370 357,07 351839232 negatywna nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy Os;m,"fr‘;fe‘xgmo';’:ﬁ:;:f
29 FELU&E’;’/‘;Z‘DD' Gmina Sosnowica Gmina w G""ITE Sosnowica - etap 11753 744,25 9990 682,57 1175 374,39 11166 056,96 negatywna nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy Os;:;nfr aag:;aﬁ;::g:;::
30 FELUULL%'JZ 00- Gmina Piaski Gmina Piaski Piaski Pf::fxﬁ%‘.g{%lﬂ%ﬁf; v 26 528 295,31 10 000 000,00 1618 209,66 11 618 209,66 negatywna nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy ng‘z’::rﬁgfxﬁo‘::ﬁ:;::
a1 | FELULTO8 200 Gmina Podedworze Gmina Podedworze Podedworze Re‘”":'a‘zgfj:n?eb;ﬁifywpﬁfe‘ﬂ:‘é‘:’g"yd‘ 5348 162,45 4545 938,08 534 816,24 5080 754,32 negatywna nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy sz,"‘j&ae‘gmofr’:ﬂ;gf
32 FELUUES/‘;Z 00- Gmina Milanéw Gmina Milanéw Milanow Rewitalizacja na terenie Gminy Milanéw 15014 462,08 10 000 000,00 1258 991,09 11 258 991,09 negatywna nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy ng‘z’::rﬁgfxﬁo‘::ﬁ:;::
a3 | FELUATLOIZ00 | Gmina Biata Podiaska Gmina Biata Podlaska Biala Podlaska | Revitalizacia w G;‘;’;T Biala Podiaska - 434731033 3695 213,77 434731,03 4129944,80 negatywna nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy sz,"‘j&ae‘gmofr’:ﬂ;gf
aa | FELUILOSZ00- Gmina Wisznice Gmina Wisznice Wisznice Rewitalizacja Gminy Wisznice — etap | 14712 003,45 10 000 000,00 13432657,94 11343 267,94 negatywna nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy ii’.‘:{‘fifxzam’::lj:;‘h‘e
35 FELUOS;Q‘;'Z'DO' Gmina Strzyzewice Gmina Strzyzewice Strzyzewice In';’;fabcfg‘;’;;i:g“; ::Z‘g’e'lz;c‘}:/'oh 2844 219,00 2417 586,15 284 421,90 2702 008,05 negatywna nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy nie dotyczy Oscpee:‘:“"ﬁaae‘xgm;:ﬂ;;‘f

RAZEM 198 883 256,71 21 142 427 201,57 2t 17751 712,17 2t 160178 913,74 21

RAZEM WSZYSTKIE PROJEKTY 324 035 605,58 21 242 580 516,57 21 28 571 125.89 21 271151 642,46 21
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